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Ozet

2026 yilinda ABD Yiiksek Mahkemesi tarafindan karara baglanan Barrett v. United
States davasi, ABD Anayasasi’nin Besinci Ek Maddesi kapsaminda yer alan ¢ifte
cezalandirma yasagi bakimindan elzem bir emsal olusturmustur. Davada ayni fiil nedeniyle
federal silah suglar1 kapsaminda iki ayri cezai hiitkmiin uygulanabilirligi tartisilir/tartisiimastir.
Mahkeme, Barrett'in 18 U.S.C. § 924(c) ve §924(j) diizenlemeleri ile suglanmasi durumunda,

tek bir fiil i¢in iki ayr1 su¢ kapsaminda ayri ayr1 cezalandirma verilmesinin anayasal koruma
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ile bagdagmayacagi sonucuna ulagmistir. Bu karar, federal ceza hukukunda silah suglarina

iliskin diizenlemelerin yorumlanmasi agisindan énemli sonuglar dogurmustur

Giris
ABD hukuk sisteminde ¢ifte cezalandirma yasagi, bir kisinin ayni su¢ nedeniyle
birden fazla kez yargilanmasini veya cezalandirilmasini engellemeyi amacglayan temel
anayasal ilkelerden biridir. Bu ilke, ABD Anayasasinin Besinci Degisikliginde giivence altina
alinmustir.
Barrett v. United States davasi da bu anayasal ilkenin uygulanma sinirlarini tartismaya
acmistir. Davada sanigin ayni olay kapsaminda hem 18 U.S.C. § 924(c) hem de 18 U.S.C. §
924(j) maddeleri kapsaminda cezalandirilmasi s6z konusu olmustur. Bu durum, ayni fiilin iki

farkli su¢ kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi sorusunu giindeme getirmistir.

Gelisme

1. Federal Silah Su¢lar1 Diizenlemelerinin Genel Cercevesi

a. 18 U.S.C. § 924(c)(1)(A)(i) diizenlemesi

ABD federal ceza hukukunda § 924(c), bir kisinin siddet su¢u veya uyusturucu sucu
sirasinda atesli silah kullanmasini ayr1 bir su¢ olarak diizenlemektedir. Bu madde kapsaminda
verilen cezalar genellikle agirdir ve diger yaptirimlarla birlikte uygulanabilir.
b. 18 U.S.C. § 924(j) diizenlemesi

§ 924(j) ise silah kullanimi sirasinda bir kisinin 6lmesi durumunda uygulanmaktadir.
Bu hiikiim, daha agir cezalar 6ngoéren 6zel bir sug tipidir ve baz1 durumlarda miiebbet hapis

cezasina kadar varan yaptirimlar igerebilir.
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2. “Barrett v. United States’” Davasi

a. Iddialar ve hukuki sorun

Davada sanik, ayni olay sonucunda hem § 924(c) hem de § 924(j) maddeleri
kapsaminda su¢lu bulunmustur. Savunma tarafi, bu durumun ayni fiil i¢in iki ayr1 cezai
yaptirim uygulanmasi anlamina geldigini ve bunun Amerika Birlesik Devletleri Anayasa’daki
Cifte Cezalandirma Yasagini ihlal ettigini ileri stirmiistiir.
b. Mahkemenin degerlendirmesi

ABD Yiiksek Mahkemesi, soz konusu iki su¢ diizenlemesinin ayni fiile dayanmasi
halinde ayr1 ayr1 cezalandirma uygulanmasinin anayasa hukukuna uygun olmadigina karar
vermistir. Mahkeme, ayni eylem nedeniyle birden fazla cezai yaptirim uygulanmasinin Cifte
Cezalandirma Yasagi ile bagdasmadigi sonucuna varmistir. Bu nedenle, davada verilen cezai

hiikiimlerin yeniden degerlendirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

3. Kararin Hukuki Onemi

a. Ceza hukuku iizerine etkileri

Bu karar, ceza hukukunda 6zellikle silah sug¢larina iliskin hiikiimler a¢isindan miihim
bir yorumu beraberinde getirmistir. Mahkeme, benzer sug tiirlerine karsilik gelen cezalarin
ayni fiil i¢in uygulanmasi i¢in dikkatli sekilde degerlendirilmesi gerektigini ortaya
koymustur.
b. Anayasal hukuk acisindan degerlendirme

Karar ayn1 zamanda ABD Anayasasi’nin Besinci Ek Maddesi kapsaminda yer alan
Cifte Cezalandirma Yasaginin siirlarini yeniden tartismaya agmistir. Bu yoniiyle dava,

anayasal haklarin korunmasi bakimindan énemli bir emsal olarak goriilmektedir.
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Sonuc

Barrett v. United States davasi, yalnizca bireysel bir ceza yargilamasi olmanin
Otesinde, ABD ceza hukukunda ayni fiil nedeniyle birden fazla su¢ hiikmiiniin
uygulanmasinin sinirlarini belirleyen énemli bir karardir. Ozellikle silah suglarina iliskin
diizenlemelerin yorumlanmasi acisindan bu kararin gelecekteki davalarda etkili olmasi
beklenmektedir.

Bu baglamda karar, ceza hukukunda cezalarin Olgiiliiliigli, anayasal haklarin

korunmasi ve yargilamada adalet ilkesi agisindan giincel bir 6rnek olarak degerlendirilebilir.
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