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Özet 

2026 yılında ABD Yüksek Mahkemesi tarafından karara bağlanan Barrett v. United 

States davası, ABD Anayasası’nın Beşinci Ek Maddesi kapsamında yer alan çifte 

cezalandırma yasağı bakımından elzem bir emsal oluşturmuştur. Davada aynı fiil nedeniyle 

federal silah suçları kapsamında iki ayrı cezai hükmün uygulanabilirliği tartışılır/tartışılmıştır. 

Mahkeme, Barrett'in 18 U.S.C. § 924(c) ve §924(j) düzenlemeleri ile suçlanması durumunda, 

tek bir fiil için iki ayrı suç kapsamında ayrı ayrı cezalandırma verilmesinin anayasal koruma 
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ile bağdaşmayacağı sonucuna ulaşmıştır. Bu karar, federal ceza hukukunda silah suçlarına 

ilişkin düzenlemelerin yorumlanması açısından önemli sonuçlar doğurmuştur 

 

Giriş 

ABD hukuk sisteminde çifte cezalandırma yasağı, bir kişinin aynı suç nedeniyle 

birden fazla kez yargılanmasını veya cezalandırılmasını engellemeyi amaçlayan temel 

anayasal ilkelerden biridir. Bu ilke, ABD Anayasasının Beşinci Değişikliğinde güvence altına 

alınmıştır. 

Barrett v. United States davası da bu anayasal ilkenin uygulanma sınırlarını tartışmaya 

açmıştır. Davada sanığın aynı olay kapsamında hem 18 U.S.C. § 924(c) hem de 18 U.S.C. § 

924(j) maddeleri kapsamında cezalandırılması söz konusu olmuştur. Bu durum, aynı fiilin iki 

farklı suç kapsamında değerlendirilip değerlendirilemeyeceği sorusunu gündeme getirmiştir. 

 

Gelişme 

1. Federal Silah Suçları Düzenlemelerinin Genel Çerçevesi  

a. 18 U.S.C. § 924(c)(1)(A)(i) düzenlemesi  

ABD federal ceza hukukunda § 924(c), bir kişinin şiddet suçu veya uyuşturucu suçu 

sırasında ateşli silah kullanmasını ayrı bir suç olarak düzenlemektedir. Bu madde kapsamında 

verilen cezalar genellikle ağırdır ve diğer yaptırımlarla birlikte uygulanabilir. 

b. 18 U.S.C. § 924(j) düzenlemesi 

§ 924(j) ise silah kullanımı sırasında bir kişinin ölmesi durumunda uygulanmaktadır. 

Bu hüküm, daha ağır cezalar öngören özel bir suç tipidir ve bazı durumlarda müebbet hapis 

cezasına kadar varan yaptırımlar içerebilir. 
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2. “Barrett v. United States” Davası  

a. İddialar ve hukuki sorun  

Davada sanık, aynı olay sonucunda hem § 924(c) hem de § 924(j) maddeleri 

kapsamında suçlu bulunmuştur. Savunma tarafı, bu durumun aynı fiil için iki ayrı cezai 

yaptırım uygulanması anlamına geldiğini ve bunun Amerika Birleşik Devletleri Anayasa’daki 

Çifte Cezalandırma Yasağını ihlal ettiğini ileri sürmüştür. 

b. Mahkemenin değerlendirmesi  
ABD Yüksek Mahkemesi, söz konusu iki suç düzenlemesinin aynı fiile dayanması 

halinde ayrı ayrı cezalandırma uygulanmasının anayasa hukukuna uygun olmadığına karar 

vermiştir. Mahkeme, aynı eylem nedeniyle birden fazla cezai yaptırım uygulanmasının Çifte 

Cezalandırma Yasağı ile bağdaşmadığı sonucuna varmıştır. Bu nedenle, davada verilen cezai 

hükümlerin yeniden değerlendirilmesi gerektiği sonucuna ulaşılmıştır. 

 

3. Kararın Hukuki Önemi  

a. Ceza hukuku üzerine etkileri  

Bu karar, ceza hukukunda özellikle silah suçlarına ilişkin hükümler açısından mühim 

bir yorumu beraberinde getirmiştir. Mahkeme, benzer suç türlerine karşılık gelen cezaların 

aynı fiil için uygulanması için dikkatli şekilde değerlendirilmesi gerektiğini ortaya 

koymuştur. 

b. Anayasal hukuk açısından değerlendirme  

Karar aynı zamanda ABD Anayasası’nın Beşinci Ek Maddesi kapsamında yer alan 

Çifte Cezalandırma Yasağının sınırlarını yeniden tartışmaya açmıştır. Bu yönüyle dava, 

anayasal hakların korunması bakımından önemli bir emsal olarak görülmektedir. 
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Sonuç 

Barrett v. United States davası, yalnızca bireysel bir ceza yargılaması olmanın 

ötesinde, ABD ceza hukukunda aynı fiil nedeniyle birden fazla suç hükmünün 

uygulanmasının sınırlarını belirleyen önemli bir karardır. Özellikle silah suçlarına ilişkin 

düzenlemelerin yorumlanması açısından bu kararın gelecekteki davalarda etkili olması 

beklenmektedir. 

Bu bağlamda karar, ceza hukukunda cezaların ölçülülüğü, anayasal hakların 

korunması ve yargılamada adalet ilkesi açısından güncel bir örnek olarak değerlendirilebilir. 
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