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Giris

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki deniz yetki alanlar1 uyusmazligi, Dogu
Akdeniz’deki en uzun siiredir devam eden ve en karmasik anlasmazliklardan biridir ve
tarthsel, hukuki ve jeopolitik boyutlar1 kapsamaktadir. Bu uyusmazligin 6ziinde, adalar
iizerindeki egemenlik, karasularinin simirlandirilmasi ile miinhasir ekonomik bdlgelerin
(MEB) ve kita sahanliklarinin paylasimi yer almakta olup, tim bunlar 6nemli stratejik ve
ekonomik  sonuglar  dogurmaktadir.  Anlagmazlik, uluslararasi hukukun farkli
yorumlanmastyla daha da karmasik hale gelmektedir: Yunanistan, adalarina tam deniz yetki
alan1 haklar1 tanimak i¢in Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesine (UNCLOS)
dayanirken; Tirkiye, UNCLOS un bazi hiikiimlerini kabul etmemekte ve Ege Denizi’ndeki
erisimini korumak amaciyla “6zel kosullar” ilkesini vurgulamaktadir. Bu caligsma, tarihsel
arka plani, cografi gergeklikleri, hukuki cerceveleri ve uluslararasi emsalleri inceleyerek

uyusmazligin karmasikligini ve kalici bir ¢6ziime ulasmanin zorluklarini ortaya koymaktadi

Tarihi ve Siyasi Arka Plan

Uyusmazhigin  kokenleri, 24 Temmuz 1923’te Isvigre’de imzalanan Lozan
Antlagmasi’na dayanmaktadir. Bu antlagma, Birinci Diinya Savasi sonrasindaki baris siirecini
tamamlayan son antlasma olup, bir tarafta Tiirkiye’nin, diger tarafta ise Birlesik Krallik,
Fransa, Italya, Japonya, Yunanistan, Romanya ve Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi temsilcileri
tarafindan imzalanmistir. Antlasma, modern Tiirkiye devletinin sinirlarini tanimis; ancak Ege
Denizi’ndeki adalarin egemenligini agik deniz smirlarim1i net bir sekilde belirlemeden
diizenleyerek giinlimiize kadar siliregelen sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Daha
sonra, 1947 tarihli Paris Antlasmasi ile “On Iki Ada” olarak bilinen adalar Yunanistan’a
devredilmistir. Bu antlagma ayni1 zamanda, 14. maddesinde “bu adalar askerden arindirilmig
olacak ve bu sekilde kalacaktir” hiikmiinii getirerek Yunan egemenligi ile Tirkiye’nin
giivenligi arasinda bir denge kurmay1 amaglamistir. Ancak bu adalarin Tiirkiye ana karasina

son derece yakin olmasi, sinirlar konusunda karisiklik yaratmastir.

1970°’1i yillarda, deniz altinda potansiyel petrol ve dogal gaz yataklarinin kesfi,
uyusmazligi daha da karmasik hale getirmistir. Tlirkiye ve Yunanistan, kita sahanliginin nasil

sinirlandirilmast gerektigi konusunda farkli goriislere sahiptir ve her iki lilke de iddialarini
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giiclendirmek amaciyla bolgede sismik arastirmalar yliriitmiistiir. Ayrica, Tirk ve Yunan
kaptanlar arasinda kurtarma haklarina iligkin bir anlagsmazlik, 1996 yilinin Ocak ay1
sonlarinda Imia Krizi olarak bilinen biiyiik bir uluslararasi olaya doniisen bir dizi gelismeyi
tetiklemistir. Hizla tirmanan bu kriz, her iki {ilkenin 06zel kuvvetlerinin bdlgeye
konuslandirilmasini, Amerika Birlesik Devletleri’nin siirece dahil olmasini1 ve {ic Yunan

subayinin trajik sekilde hayatini kaybetmesini icermistir.

Genel olarak, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki Ege Denizi’ne iliskin tarihsel ve
glincel uyusmazliklar, iki {iilke arasindaki ikili iligkilerin daha genis kapsaml
karmasikliklarin1 ve hassasiyetlerini yansitmaktadir. Bu uyusmazliklarin ¢6ziimii zor olmakla
birlikte, bolgesel giivenlik ve isbirligi agisindan zorunludur; ¢iinkii bu anlasmazliklar yalnizca
toprak ve dogal kaynaklar gibi somut meseleleri degil, ayn1 zamanda ulusal gurur ve

egemenligi de temsil etmektedir.

Ege’nin Cografyasi ve Uyusmazligin Temelini Olusturan
Unsurlar

Ege uyusmazligi, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda Ege Denizi bolgesinde egemenlik
ve buna bagli haklar konusunda ortaya c¢ikan, birbiriyle baglantili bir dizi ihtilaftan
olusmaktadir. Bu uyusmazliklar 1970’lerden bu yana Tiirk—Yunan iliskilerini derinden
etkilemis ve 1987 ile 1996’nin baslarinda olmak iizere iki kez askeri catismanin esigine
gelinen krizlere yol agmistir. Yunanistan, cogu Tiirk topraklarina ¢ok yakin konumda bulunan
iki binden fazla aday1 kontrol etmektedir; bu durum, ¢akisan deniz yetki alanlar1 ve rekabet
eden iddialar ortaya ¢ikarmaktadir. Uyusmazligin temel unsurlarindan biri, deniz hukukuna
iliskin farkli yorumlardir. Tirkiye, Kita Sahanligi Soézlesmesi’ne ve onun yerini alan
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesine taraf degildir. Temmuz 2024 itibariyla bu
sozlesme, Yunanistan da dahil olmak iizere 170 taraf devlet tarafindan onaylanmistir. Ancak
Tiirkiye, Yunan adalarmin kendilerine ait bir kita sahanligi ve Miinhasir Ekonomik Bolge

(MEB) olusturdugunu kabul etmemektedir.
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Bu nedenle deniz sinirlarinin belirlenmesi, adalarin cografi 6zellikleri ve Tiirk ana
karasina olan yakinliklar1 sebebiyle son derece tartigsmali hale gelmistir. Bu mesele, iki devlet

arasindaki devam eden hukuki ve siyasi uyusmazliklarin merkezinde yer almaktadir.

Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi (UNCLOS)

Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi 1982 yilinda kabul edilmis ve 1994
yilinda yiiriirliige girmistir. Sozlesme, diinya denizleri i¢in kapsamli bir hukuk ve diizen
rejimi ortaya koyarak, devletlerin deniz alanlarindaki hak ve yetkilerinin paylagimina,
denizlerin baris¢il kullanimina ve deniz kaynaklarmin yonetimine iliskin kurallar
belirlemektedir. Ayrica, Uluslararast Denizcilik Orgiitii (IMO) gibi yetkili uluslararasi
kuruluslarin ¢aligmalar araciligryla deniz hukukunun belirli alanlarinin daha da gelistirilmesi

i¢in bir ¢ergeve sunmaktadir.

Taraf bir devlet olarak Yunanistan, adalarinin tam miinhasir ekonomik bolge (EEZ) ve
kita sahanlig1 haklar1 dogurdugunu savunarak genis deniz yetki alanlarina sahip olma hakki
bulundugunu ileri siirmektedir. Buna karsilik Tirkiye, UNCLOS’a taraf degildir ve
orantililigin korunabilmesi i¢in istisnai kosullarin dikkate alinmasi gerektigini savunmaktadir.
Tiirkiye, 6zellikle kendi kiyilarina yakin konumda bulunan adalar bakimindan, sézlesmenin
Yunanistan lehine haksiz bir durum yarattigmmi one slirmektedir. Ege Denizi ve Dogu
Akdeniz’deki deniz yetki alanlarina iligkin hukuki uyusmazliklar, iki tilkenin UNCLOS’u

farkli bigcimlerde yorumlamalarindan kaynaklanmaktadir.

Hukuki Analiz ve Uluslararas1 Amaclar

Kolombiya Cumhuriyeti aleyhine, “Nikaragua’nin egemen haklarinin ve Mahkemenin
19 Kasim 2012 tarihli Toprak ve Deniz Yetki Alanlart Uyusmazhigr (Nikaragua / Kolombiya)
davasinda verdigi kararla ilan edilen deniz yetki alanlarinin ihlal edilmesine ve
Kolombiya’nin bu ihlalleri uygulamak amaciyla giic kullanma tehdidine iliskin bir
uyusmazlik” kapsaminda dava agilmistir. Nikaragua Cumbhuriyeti bu davayi, Kolombiya’nin
Uluslararas1 Adalet Divani’’min (UAD) 2012 yilinda verdigi karar1 goz ardi etmesi ve

Nikaragua’ya ait oldugu ilan edilen deniz yetki alanlarinda {ilkenin egemenligini ihlal eden
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politika ve uygulamalar1 siirdlirmesi tizerine 2013 yilinda agmistir. Mahkeme, Kolombiya’ya
ait ada ve kayaliklarin cevresindeki 12 deniz mili simirmin dogusunda kalan alanlarda
Nikaragua’nin egemenligini tanimis; bu durum Kolombiya’nin Karayip Denizi {izerindeki
kontroliinii azaltirken, Nikaragua’nin miinhasir ekonomik bélgesinin (MEB) genislemesine
yol agmistir. Bu dava, tamamen Kolombiya’yr siiregelen ihlallerinden dolayr sorumlu
tutmaya ve Nikaragua’nin yeni tanman deniz sinirlarina saygi gosterilmesini saglamaya

dayanmaktadir.

Yunanistan—Tiirkiye uyusmazligima benzer bi¢cimde Tiirkiye, Birlesmis Milletler
Deniz Hukuku Sézlesmesine (UNCLOS) atifta bulunarak ve “6zel kosullarin™ varligini ileri
stirerek Yunanistan’in adalarina tam deniz yetki alanlar1 taninmasi iddiasina karsi
cikmaktadir. Tirkiye, 2019 tarihli Tiirkiye—Libya Mutabakati gibi anlagmalar araciligiyla bu
bolgelerde kontrol iddiasimi giliclendirmektedir. Tirkiye’nin Yunan adalari c¢evresinde
karasularim1 genisletmeye yonelik tehditleri, tipki1 Kolombiya’nin eylemlerinin uluslararasi
hukuka yonelik bilingli bir kayitsizlig1 ortaya koymasi gibi, bir devletin deniz yetki alanlarini
tek tarafli olarak dayatmaya caligmasimin tasidigi tehlikeleri gozler oOniline sermektedir.
Nikaragua / Kolombiya davasinda ortaya konan emsal ise, uluslararas1t mahkeme kararlarina
uyulmasinin ve tartigmali deniz alanlarin1 korumak amaciyla gii¢ kullanimindan

kaginilmasinin ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamaktadir.

Sonug

The Aegean maritime dispute between Turkey and Greece illustrates the intricate
interplay of history, geography, and international law in shaping state behavior. From treaties
like Lausanne and Paris to modern UNCLOS provisions, the conflict has evolved over
decades, fueled by the proximity of Greek islands to the Turkish mainland, contested EEZs,
and competing national interests. The precedent set by Nicaragua v. Colombia (2012)
demonstrates the importance of respecting international judicial rulings and highlights the
risks when states attempt to assert claims unilaterally, as Turkey’s actions around Greek
islands could potentially mirror Colombia’s disregard for the ICJ’s decisions. Ultimately,
resolving the dispute will require both countries to respect legal frameworks, engage in
diplomatic negotiations, and pursue cooperative mechanisms, such as joint development

zones, to ensure stability and peaceful coexistence in the Aegean and Eastern Mediterranean.



TURKEY’S UNHEARD VOICES

Kaynakca

1) “Aegean Dispute.” Wikipedia, Wikimedia Foundation, 11 Oct. 2025,
n.wikipedia.org/wiki/Aegean_disput

2) Background Note on Aegean Dispute / Republic of Tiirkiye Ministry of Foreign
Affairs, www.mfa.gov.tr/background-note-on-aegean-dispute.en.mfa. Erigim Tarihi:
10 Oct. 2025.

3) The Editors of Encyclopaedia Britannica Encyclopaedia Britannica’s editors oversee
subject areas in which they have extensive knowledge, whether from years of
experience gained by working on that content or via study for an advanced degree....

“Treaty of Lausanne.” Encyclopcedia Britannica, Encyclopadia Britannica, inc.,

www.britannica.com/event/Treaty-of-Lausanne-1923. Erisim Tarihi: 10 Oct. 2025.
4) Background Note on Aegean Dispute / Republic of Tiirkiye Ministry of Foreign

Affairs,

www.mfa.gov.tr/backeround-note-on-aegean-dispute.en.mfa#:~:text=The%201947%2

0Treaty%200f%20Paris.be%20and%20shall%20remain%20demilitarized%22. Erisim
Tarihi: 10 Oct. 2025.

5) “Why and How Tiirkiye and Greece Should Cooperate in the Disputed Waters of the
Aegean.” TRENDS Research & Advisory,
trendsresearch.org/insight/why-and-how-turki
disputed-waters-of-the-aegean/?srsltid=AfmBOogWECGSNOUf8mWYVVuloS_ XY
BASBR31RMOi_ynGLTg8WFjx1Utl. Erisim Tarthi: 11 Oct. 2025.

6) Kokkinidis, Tasos. “Imia Crisis: The Closest Greece and Turkey Came to War.”
GreekReporter.Com, 28 Jan. 2025,
greekreporter.com/2025/01/28/imia-greece-turkey-war-crisis/.

7) Balboa, Candela. “The Dispute in the Aegean: A Swarm of Islands Complicates the
Division of Boundaries.” Global Affairs and Strategic Studies,
en.unav.edu/web/global-affairs/la-disputa-en-el-egeo-un-enjambre-de-islas-que-compl

ica-el-reparto-de-limites. Erigsim Tarihi: 12 Oct. 2025.
8) “United Nations Convention on the Law of the Sea.” International Maritime

Organization,
www.imo.org/en/ourwork/legal/pages/unitednationsconventiononthelawofthesea.aspx.
Erisim Tarihi: 12 Oct. 2025.

9) Territorial and Maritime Dispute (Nicaragua v. Colombia), www.icj-cij.org/case/124.
Erisim Tarihi: 11 Oct. 2025.

10) “The ICJ’s Judgment in Nicaragua v. Colombia: Back to the Basics.” Opinio Juris, 15
Aug. 2023,

opiniojuris.org/2023/08/16/the-icis-judgment-in-nicaragua-v-colombia-back-to-the-ba



http://en.wikipedia.org/wiki/Aegean_dispute
http://www.mfa.gov.tr/background-note-on-aegean-dispute.en.mfa
http://www.britannica.com/event/Treaty-of-Lausanne-1923
http://www.mfa.gov.tr/background-note-on-aegean-dispute.en.mfa#:~:text=The%20l947%20Treaty%20of%20Paris,be%20and%20shall%20remain%20demilitarized%22
http://www.mfa.gov.tr/background-note-on-aegean-dispute.en.mfa#:~:text=The%20l947%20Treaty%20of%20Paris,be%20and%20shall%20remain%20demilitarized%22
http://trendsresearch.org/insight/why-and-how-turkiye-and-greece-should-cooperate-in-the-disputed-waters-of-the-aegean/?srsltid=AfmBOoqWECGSN0Uf8mWYVVu1oS_XYBASBR31RM0i_ynGLTq8WFjx1Ut1
http://trendsresearch.org/insight/why-and-how-turkiye-and-greece-should-cooperate-in-the-disputed-waters-of-the-aegean/?srsltid=AfmBOoqWECGSN0Uf8mWYVVu1oS_XYBASBR31RM0i_ynGLTq8WFjx1Ut1
http://trendsresearch.org/insight/why-and-how-turkiye-and-greece-should-cooperate-in-the-disputed-waters-of-the-aegean/?srsltid=AfmBOoqWECGSN0Uf8mWYVVu1oS_XYBASBR31RM0i_ynGLTq8WFjx1Ut1
http://greekreporter.com/2025/01/28/imia-greece-turkey-war-crisis/
http://en.unav.edu/web/global-affairs/la-disputa-en-el-egeo-un-enjambre-de-islas-que-complica-el-reparto-de-limites
http://en.unav.edu/web/global-affairs/la-disputa-en-el-egeo-un-enjambre-de-islas-que-complica-el-reparto-de-limites
http://www.imo.org/en/ourwork/legal/pages/unitednationsconventiononthelawofthesea.aspx
http://www.icj-cij.org/case/124
http://opiniojuris.org/2023/08/16/the-icjs-judgment-in-nicaragua-v-colombia-back-to-the-basics/
http://opiniojuris.org/2023/08/16/the-icjs-judgment-in-nicaragua-v-colombia-back-to-the-basics/

TURKEY’S UNHEARD VOICES



