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Ozet

Kartalkaya’daki yangin sadece bir trajedi degil, sistematik ihmalin ve hukuki hesap
verebilirligin eksikliginin bir gdstergesidir. Mevcut giivenlik diizenlemelerine ragmen,
yetersiz denetim ve kurumsal kayitsizlik felakete zemin hazirlamistir. Bu makale, yanginin
nedenlerini, sorumlu taraflarin roliinii ve bu tiir onlenebilir felaketlere izin veren hukuki
bosluklar1 incelemektedir. Son olarak, giivenligin tartisilmaz bir 6ncelik olmasi i¢in daha
gliclii denetim mekanizmalari, ihmal i¢in hukuki yaptirnmlar ve politika degisiklikleri

gerektigini savunmaktadir.

Yanginlar uzun stiredir kaginilmaz
felaketler olarak goriilse de gercekte
¢ogu zaman Onlenebilir niteliktelerdir.
21 Ocak 2025 saat 03.00 sularinda, 238
misafirin konakladigi, oldukga popiiler

: ve liiks bir otel olan Grand Kartal’da bir

yangin basladi ve hizla yayildi. 76

=" kisinin hayatin1 kaybetmesi, ihmalin,
denetimsizligin ve hukuki standartlarin uygulanmamasinin geri doniisii olmayan yikimlara
yol agabilecegini bir kez daha ac1 bir sekilde hatirlatti. Bu olay sadece talihsiz bir kaza degil,
felakete zemin hazirlayan yapisal eksikliklerin ve gelecekte benzer trajedilerin 6niine gegmek
icin hesap verilmesinin dneminin gostergesidir. Yanginin ardindan baslatilan sorusturmalar,
felakete sebep olan birgok faktorii ortaya ¢ikardi. Bunlar arasinda eski ve yetersiz yangin
onleme sistemleri, diizgiin gerceklestirilmeyen giivenlik denetimleri ve alinmas1 gereken
onleyici tedbirleri zorunlu kilan yasal diizenlemelere uyulmadigi ortaya ¢ikmistir. Raporlara
gore, yangin tehlikesine iliskin uyarilar olaydan 6nce giindeme getirilmis, ancak riskleri
azaltmak i¢in hi¢bir somut adim atilmamistir. Ayrica yangin ¢iktiginda, acil miidahale
ekiplerinin olay yerine ge¢ ulastig1 ve hazirlik seviyelerinin yetersiz oldugu tespit edilmistir.
Iyi isleyen bir acil durum miidahale sistemi, zarar1 biiyiik dlciide azaltabilir veya can

kayiplarini 6nleyebilirdi; ancak gecikmeler ve koordinasyon eksikligi durumu daha da
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kotiilestirmistir. Bu durum su sorular1 giindeme getiriyor: Yetkililer ongdriilebilir bir krize

neden hazirliksiz yakalandi1? Ya da son derece liiks bir otel, uygulanmasi gereken giivenlik

onlemlerini neden yerine getirmedi?

Suclu Kim?

Kartalkaya yangini gibi felaketler tek basina ger¢eklesmez. Birden fazla sorumluluk katmani

vardir ve her biri dikkatle incelenmelidir. Yangin giivenligini saglama sorumlulugunun ilk

olarak miilk sahipleri ve igletmecilere ait oldugu agiktir. Bu sorumluluk, yangin giivenlik

sistemlerinin kurulmasi ve bakiminin yapilmasini, ¢calisanlarin uygun sekilde egitilmesini ve

diizenli risk degerlendirmelerinin gergeklestirilmesini
icerir. Eger Kartalkaya’daki giivenlik protokolleri g6z
ard1 edildiyse, otel sahipleri ihmallerinin hesabini
vermelidir. Devlet kurumlarinin rolii, glivenlik
diizenlemelerinin sadece kagit lizerinde kalmay1p etkin
bir sekilde uygulanmasini saglamak ag¢isindan kritik
oneme sahiptir. Bu, rutin denetimlerin yapilmasini,
kurallara uymayanlara yaptirim uygulanmasini ve tiim
isletmelerin yasal glivenlik standartlarini karsilamasini
saglamay1 gerektirir. Eger ilgili devlet kurumlar1 kendi
kurallarin1 uygulamada basarisiz olduysa, bu felaketin
sorumlulugunu onlar da paylasmaktadir. Belgeler, Bolu
Belediyesi Itfaiye Miidiirliigii’nden resmi onay almasina
ragmen, Kartalkaya tesisinde operasyonlar baglamadan
once giderilmesi gereken kritik giivenlik eksikliklerinin
bulundugunu gostermektedir. 2 Ocak 2025 tarihli

denetim raporu, binanin Yangindan Korunma
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Y 6netmeligi’ne uygun oldugunu teyit etmesine ragmen, ¢éziilmemis yangin risklerinin

varligini da ortaya koymustur. Bu eksiklikler belgelenmis olmasina ragmen ya goz ardi

edilmis ya da tesisin faaliyet gostermesini engelleyecek kadar ciddi goriilmemistir—ancak bu

thmalin sonugclari felaket olmustur. Boylesine trajik olaylari dnlemek i¢in yasalar bulunsa da,

zay1f denetim mekanizmalar1 bu yasalari etkisiz hale getirmektedir. Eger Kartalkaya’daki

onceki ihlaller gormezden gelindiyse ya da hukuki bosluklar isletmelerin sorumluluktan

kagmasina olanak tanidiysa, bu yangin dogrudan kurumsal ihmallerin bir sonucudur.
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Hukuki Sorumluluk

Kartalkaya yangini, daha gii¢lii hukuki 6nlemler alinmasinin aciliyetini gozler oniine
sermektedir. Thmalin ciddi sonuglar1 olmadikga, isletmeler ve denetleyici kurumlar
maliyetleri kismaya devam edecek ve insan hayatini riske atacaktir. Hukuki sorumluluk 6n
planda tutulmali ve giivenlik standartlarini ihlal edenler agir yasal yaptirimlarla kars1 karsiya
kalmalidir. Bu yaptirimlar; para cezalari, mevzuata uymayan isletmelerin kapatilmasi ve
gerekli durumlarda cezai sug¢lamalari icermelidir. Denetimler zorunlu ve sik
gerceklestirilmeli, ihlaller karsisinda yalnizca gérmezden gelinen uyarilar degil, gercek
yaptirimlar uygulanmalidir. Itfaiye teskilatlar1 ve acil durum ekipleri diizenli egitimlerden
gecmeli ve hizli miidahale i¢in gerekli kaynaklarla donatilmalidir. Vatandaslar, giivenlik
riskleri hakkinda bilgilendirilmeli, ihlalleri nasil bildirebileceklerini ve sahip olduklar1 yasal

haklar1 6grenmelidir.

Kartalkaya’daki yangin, ihmalkarligin ve hukuki kayitsizligin tehlikelerini gézler oniine seren
trajik ancak onlenebilir bir olaydir. Gerekli reformlar yapilmadikca benzer felaketler can
almaya, miilkleri yok etmeye ve halkin, onlar1 korumasi gereken kurumlara olan giivenini
sarsmaya devam edecektir. Su an en kritik soru, bu trajedinin bir degisim ¢agrist olarak m1
degerlendirilecegi yoksa yalnizca bir bagka ihmal vakasi olarak unutulup gidecek mi
oldugudur. Bu tercih, sorumlularin hesap verebilir olup olmadigina ve hukuki 6nlemlerin hak

ettigi ciddiyetle uygulanip uygulanmadigina baghdir.
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