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Abstrakt

Bu makale, John Locke’un Hiikiimetin Dogas1 Uzerine Giris adl1 eserinde gelistirdigi
devletin mesruiyeti ve hiikiimetin halk tizerindeki yetkilerinin hakliligina dair diisiincelerini
incelemektedir. Locke, devletin halkin rizasina dayali olmasi gerektigini savunarak,
hiikiimetin temel amacinin bireylerin yasam, 6zgiirliik ve miilk haklarin1 korumak oldugunu
vurgular. Bu perspektiften, hiikiimetin halkin haklarini ihlal etmesi durumunda
devrilebilecegi fikri ortaya ¢ikar. Makale, Locke’un toplumsal sézlesme teorisinin modern
liberal diisiinceye katkilarini degerlendirirken, teorinin giiniimiiz demokratik sistemleri ile
olan uyumunu sorgular. Ayrica, Locke’un fikirlerinin, toplumsal esitsizlik ve adaletsizlik gibi
sorunlar karsisinda uygulamada ne kadar gecerli olabilecegi tartisilmaktadir. Bu ¢ergevede,
Locke’un ideal devlet anlayisinin giinlimiiz ger¢ekliklerinde uygulanabilirliginin sinirl

oldugu sonucuna varilmaktadir.

Hiikiimet Dogas1 Uzerine Giris

John Locke, Hiikiimetin Dogas1 Uzerine Giris adli eserinde devletin yasal durusunu
ve halk {izerindeki hiikiimet yetkilerinin hakli olup olmadigima dair ana sorular1 aragtirir.
Locke burada, "Devletin mesruiyeti neye dayanir ve bir hiikiimetin halk iizerindeki yetkileri
nasil hakli ¢ikarilabilir?" sorusunu ele alir. Locke, modern liberal diisiinceyi sekillendiren
onemli bir filozoftur ve bu dogrultuda devlete dair goriislerini bu soruya verdigi yanitlar
etrafinda sekillendirir. Locke, devletin yalnizca halkin istegine yada kamuoyunun kararina
dayanabilecegini ve insanlarin dogal haklarinin korunmasi gerektigini vurgular. Locke'a gore,
hiikiimet, insanlarin yasam, 6zgirliik ve miilk haklarin1 korumak i¢in vardir, yonetmek i¢in
degil.

Bu eserinde kendi ¢atigmalarina ¢ok net bir sekilde karsilik gosterir. Kendisi, halkin
hiikiimet iizerindeki dnemini anlatmanin yan sira, eser boyunca halkin rizasinin énemini ve
bununla gelen diizenin katkisim1 agiklar. Locke, hiikiimetin temel amacinin, bireylerin

haklarini, ozellikle yasam, ozgiirliik ve miilkiyet haklarin1 korumak oldugunu savunur. Bu
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dogrultuda, halk hiikiimetin bu amaca ulasamamas1 veya haklarini ihlal etmesi durumunda
onu devirme hakkina sahip oldugunu vurgular. Locke, "Hiikiimet, bireylerin dogal haklarini
korumak i¢in kurulmus bir sozlesmedir ve bu sézlesmeye dayanarak hiikiimetin yetkileri,
halkin rizasina baghdir" diye yanitlar. Bu yanit, hiikiimetin halk tarafindan onaylanmasini ve

devletin islevselligini agikca ortaya koyar.

Locke’un Argiimanlar

Locke akil yiiriitmelerini mantikli bir sekilde diizenlemis ve giiclii bir felsefi temele
dayandirmistir. Locke'un ilk tezi insanlarin dogustan 6zgiir ve esit oldugunu sdyler. Bireylerin
temel haklarinin olmadig bir diinyada devletin dogru diirlist islemedigini ve direk olarak
ozgirliik ve esitlik haklarini ihlal ettigini aciklar. Bu haklar1 giivence altina almak i¢in bir
toplumsal anlasma yapilmasi gerektigini iddia eder. Bireylerin gilivenligini ve haklarim
korumak icin bu sozlesme bir hiikiimet kurmay1 zorunlu kilar. Hiikiimetin amac1 bu haklari
korumak oldugundan, halkin hiikiimete anlayis ve destek gostermesi gerektigini dile getirir.
Bu fikirler, hiikiimetin hak rizasina dayandigini ve hiikiimetin halkin haklarini korumak i¢in
var olmasi gerektigini gosterir. Halkin haklar1 ve devletin amaci Locke'un akil yiiriitme

siirecini sekillendirir.

Kafa Kurcalayan Sorular

Metni analiz ettikten sonra, Locke'un verdigi bazi cevaplar akillara takilabilir. Bunlar
arasinda:

1. Her zaman toplum sozlesmesinin adil bir sekilde isleyecegi beklenebilir mi?
Yoksa bazi1 durumlarda bu s6zlesme hatali olabilir mi?

2. Dogal haklar nereden gelir ve kim tarafindan belirlenir?

3. Bir hiikiimet halkin giivenini ve rizasini kaybettikten sonra tekrar insa edip
kamuoyuna sadik kalabilir mi?

4. Gilinlimiiz demokratik sistemlerinde, hiikiimetin mesruiyetinin halkin rizasina

dayanmasi her zaman miimkiin miidiir?
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Farkli Perspektifler

Tipkt Locke gibi devlet lizerine denemeler yazan Thomas Hobbes, Jean Jacques
Rousseau ve Karl Marx gibi filozoflar Locke’un bir¢ok sorusuna cevap vermistir. Locke’a
karsit goriis olarak, Hobbes, devletin tamamen otoriteye dayanmasi gerektigini savunur.
Leviathan'da, (Hobbes’in Bir Din ve Diinya Devletinin Icerigi hakkindaki kitab1) insanlarin
dogas1 geregi bencil ve kaotik olmalarindan dolay1 toplumun diizenini korumak igin giiglii bir
hiikiimete ihtiya¢ duyuldugunu sdylemektedir. Hobbes'a gore, halk toplum sézlesmesiyle tiim
ozgiirliiklerini vererek mutlak otoriteyi kabul eder. Rousseau daha ¢ok bu bakis agisinda
Locke’a benzemektedir. Toplum Sézlesmesi adli eserinde, devletin halkin genel iradesine
dayal1 olmasi1 gerektigini vurgular. Rousseau'ya gore, halkin ortak iradesini toplumun
yOnetmesi gerekir. Rousseau, bireylerin esitligini mercege alir ve devletin sadece halkin
yararina hareket etmesi gerektigini soyler. Marx ise 20. Yiizy1l bakis a¢isiyla, devletin sinif
catigmalarinin bir sonucu oldugunu ve egemen sinifin ¢ikarlarini savunan bir sistem olarak
isledigini savunur. Onun goriistine gore, siif iliskileri ve ekonomik yap1 devletin diizenini
belirler. Marx, devletin amacinin halkin egemenligini korumak yerine, belirli siniflarin

cikarlarin1 korumak oldugunu destekler.

Locke’un Diisiincelerinin Uygulanabilirligi

John Locke'un Hiikiimetin Dogasi Uzerine Giris adl1 eserinde gelistirdigi diisiinceler,
modern liberalizmin temel taslarini olusturur ve halk egemenligi fikrinin altin1 ¢izer. Locke,
devleti halkin rizasina dayandirarak, bireylerin yasam, 6zgiirlik ve miilk haklarin1 korumanin
hiikiimetin birincil temel amaci olmasi gerektigini 6ne siirer. Bu fikir, hiikiimetin mesruiyetini
halkin onay1 ve rizasiyla temellendirirken, hiikiimetin haklar1 korumamasi durumunda halkin
onu devirebilecegi fikrini sunar. Locke'un fikirleri, 6zellikle bireysel haklarin korunmasi igin
giiclii bir temel olusturur. Ancak, maalesef modern toplumlarin devlet sistemlerini ve
Kapitalizmin 6ne siirdiigii ekonomik yasalar1 géz oniine aldigimizda, Locke’un teorilerinin
realiteden ve ideadan olduk¢a uzak oldugu kanisina varabiliriz. Her ne kadar sistematik ve
giizel ayarlanmis olsa da, Hobbes’un dedigi gibi insanoglunun a¢gozlii ve bencil bir yaratik
olmasi sebebiyle hayata gecirilmesi olduk¢a zorlasir. Ayni1 zamanda, Locke’un devletin

halkin rizasina dayali olmasi gerektigi diisiincesi, demokratik sistemlerde 6nemli bir yer tutar.
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Ancak, tipki diger teorileri gibi, glinlimiiz demokrasilerinin temelinde ne kadar adaletsiz
oldugu gerekgesiyle aynit mercege alamayiz. Gilinlimiiz demokratik sistemlerinde, hiikiimetler
her ne kadar kamuoyuna uyum saglamaya caligsalar da, cogu zaman halkin rizas1 olmadan,
hegemonyanin etkisiyle, hiikiimetler farkl: siyasi ¢ikarlar ve kararlara tabi tutulmaktadir. Bu
durum, Locke’un ideal devleti ve halk egemenligi fikrinin siirl bir sekilde

uygulanabilecegini gosterir.

Glinimiuz Toplumumuzda Uygulanabilir m1?

Locke'un Toplumsal Sézlesme teorisi, halkin istegine dayali bir hiikiimet anlayigina
onemli bir katkida bulunsa da, bu sdzlesmenin her zaman adil bir sekilde isleyecegi
beklenebilir mi! Spesifik olarak, toplumsal s6zlesme, toplumun her bir bireyine esit
uygulanmakta midir? Locke'un toplum sézlesmesi fikri, bireysel 6zgiirliiklerin korunmasi
icin gelistirilmis olsa da, s6zlesmenin isleyisi bazen toplumsal esitsizligi ve adaletsizligi
arttirabilir. Boylece dogal haklarin temelini giiclendirmek yerine zayiflatabilir. Locke,
insanlarin dogasi geregi sahip olduklart dogal haklari savunsa da, bu haklarin kaynagi ve kim
tarafindan belirlenip korundugunu belirlemez. Locke'un bu noktadaki teorisi, 6zgiirliiklerin
dogal haklar olarak kabul edilmesine dayanmaktadir. Bununla birlikte, bu haklarin korunmasi
icin somut bir yasal ¢er¢eve olusturulmasi gerekir, ayn1 zamanda bu haklarin korunup

korunmayacagi ve bu ¢ercevenin tam olarak nasil isleyecegi de tartismaya agiktir.

Ozet

Ozetle, Locke’un 6ne siirdiigii birgok fikir ve politik cerceve zamaninda
uygulanabilirligi olmasina ragmen giiniimiiz diinyasinin ger¢eklerinde 6ne siiriilmesi gercekei
degildir. Genel bakis acisiyla degerlendirildiginde ve Platon’un Formlar diinyasini su anki
modern toplum olarak ele aldigimizda, Locke un hayal ettigi sistemi de Idealar olarak ifade
edebiliriz. Bu dogrultuda, Locke’un politikalar1 diinyay1 ciddi bir agidan gelistirmeyi

hedeflese de, insan iradesi sebebiyle uygulanabilirligi imkansizliga yakindir.



